UCHWALA NR XVI/36/2025
RADY MIASTA WLOCELAWEK
Z dnia 25 marca 2025 .

W sprawie rozpatrzenia skargi Pani . . , na dzialalno§é Dyrektora Ogrodka

Sportu i Rekreé'cji we Whoctawku

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzgdzie gminnym (Dz.U.

Z 2024 . poz. 1465, 1572, 1907, 1940) i art, 229 pkt 3, art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960+,
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 1. poz. 572)

§1.

§2.

§3.

uchwala sig, co nastepuje:

Uznad skarge Pani ) _ ha dzialalno§¢ Dyrektora Qsrodka Sportu i Rekreacji
we Wioctawku za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu uchwaty.

Zobowigzat Przewodniczacy Rady Miasta Wioctawek do  udzielenia odpowiedzi stronie
skarzace] | przekazania tredci uchwaly wraz z uzasadnieniem oraz pouczeniem o tredci art, 239
kpa.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjetia.

Przewodniczaca

Rady Mias
Ewa Szcze ér’nska




UZASADNIENIE

Podczas obrad w dniu 13 marca 2025 roku, Komisja Skarg, Wnioskéw | Petycjl rozpairzyla skarge Pani
M.S. na dziatainod¢ dyrektora Osrodka Sportu i Rekreacj we Wioctawku.

Strona skarzaca wnosi o podjecie dzatani umoZiiwlajacych sporzadzenie protokofu ogledzin rzeczy
(wyposazenia kawiarni) stanowigcych wlasnost skarzacej, ktore mimo braku podstawy prawnej sg
przetrzymywane przez dyrektora w pomieszczeniach Osrodka Sportu | Rekreac)i we Wioctawku.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji w oparciu o dokumentacie skargowa | wyjasnienia stron obecnych na
posiedzeniu Komisji, ustalita co nastepuje:

w dniv 10 lipca 2019 roku zostata zawarta umowa najmu miedzy Gming Miastem Wioctawek,
reprezentowang, pizez dyrektora Osrodka Sportu i Rekreacji (zwanym dalej OSIR), a Panem J.S.
{zwanym dalej Najemea). Strona skarzaca jest matkg Najemcy, dziatajacq w jego imieniu na podstawie
pelnomocnictwa noterialnego. Z uwagi na uchylanie sig przez Najemce od uiszczania optat czynszowych,
w dniu 30 marca 2023 roku umowa zostala wypowledziana, a Najemca zostat wezwany do oproznienia
lokalu uZytkowego i poinformowany, iz w przypadku nie dokonania zwrotu przedmiotu umowy we
wskazanym terminie, OSIR naliczy kare umowng za bezumowne korzystanie z lokalu w podwojnej

wysokosci czynszu za kazdy miesigc. Najemca nie zastosowal sle do wezwania,

OSIR w imieniu Gminy Miasto Wioctawek, wnidst sprawe do Sqdﬁ Rejonowego we Whoctawku o eksmisje
Najemcy z przedmiotowego lokalu. Sprawa toczy sig pod sygnaturg V GC 469/23, a wyrak jeszcze nie
zapadt.

Z uwagi na skale zactuzenla Najemcy, dyrektor OSIR podjal decyzje o skorzystaniu z ustawowego prawa
zastawu na rzeczach ruchomych Najemey wniesionych do przedmiotu najmu. OSIR jako administrator
obiektu lokal uporzadkowat, zdezynfekowat i poddat deratyzacji Nastepnie na przedmiotowy lokal
ogloszono przetarg, do ktérego przystapit jeden podmiot.

Na uwage zasluguje fakt, ze dyrektor OSIR nie czekajac na wyrok eksmisyjny, wymlenit zamki w drzwiach
lokalu uzytkowanego przez Najemce, kidry w tym samym dniu, samodzielnie przywrocit sobie posiadanie
tego lokalu. Do kolejnej wymiany zamkéw doszio w ciggu kilku dni od zdarzenia, jednak tym razem
Najemca nie mdgt samodzielnie przywrécié posiadania lokalu bez zniszczenia drzwi wejsciowych do
budynku, Tym samym Najemca zostat pozbawiony dostepu zaréwno do rzeczy osobistych jak
i dokumentow ksiggowych, pieniedzy, wyposazenia lokalu oraz zapasow jedzenia.

W konsekwencji Najemca wnidst do Sadu Rejonowego we Wioclawku sprawe przeciwko Gminie Miasto
Wioclawek-OSiR o ochrong naruszonego posiadania.

Wediug uzasadnienia wyroku Sadu z dnia 20 wrzeénia 2024 roku, dyrektor OSIR podejmujac proby
samowolnego odzyskania lokalu naruszyt zasady wspéizycia spolecznego, a wskazane naruszenia
Swiadcza o lekcewazacym stosunku do porzadku prawnego. Nie bez znaczenia pozostaje réwniez fakt,
ze bezprawne dzialania byly podejmowane przez przedstawicieli jednostki organizacyjnej samorzadu
terytoriainego, na kibrym cigzy szczegdiny obowiazek dzialania zgodnie z przepisami i w granicach
prawa.

W uwagi na powyZzsze, Sad Rejonowy we Wioctawku, na postawle art. 342 k.c. przywrocit Panu J.S.
utracone posiadanie iokalu uzytkowego i nakazat dyrektorowi OSIR wydanie lokalu, Od wyroku dyrektor
OSiR wnidst apelacje.




Po wysfuchaniu stron i dokonaniu szczegtlowej analizy dokumentaciji skargowe], Komisja Skarg,
Whioskow i Petycji majac na uwadze przedstawiony stan faktyczny i prawny, stwierdza, iz skarga jest
zasadna, poniewaz w my$l art, 344 § 1 k.c. zgodnie z ktorym przeciwko temu, kto samowolnie naruszyl
posiadanie, jak rowniez przeciwko temu, na czyja korzy$é naruszenie nastapito, przystuguje
posiadaczowi roszczenie o przywrocenie stanu pierwotnego i zaniechanie naruszen. Roszozenie to jest
hiezalezne od dobrej wiary posiadacza ani od zgodnosei posiadania ze stanem prawnym. Norma ta jest
konsekwencia wskazanego wyzej art. 342 k., stanowigce], Ze nie wolno samowolnie naruszaé
posiadania, choclazby posiadacz byt w zie] wierze.

Wobec powyzszego, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji zarekomendowala Radzie Miasta podjecie
uchwaly w brzmieniu okredlonym w przediozonym stanowisku.

PRZEWODNICZACA
RADY 8T,

Ewa Szczepfiska




