
UCHWAI.A NR XX}U2OI2021
RADY MIASTA WLOCLAWEK

z dnia 2 marca 2AZ1r.

w sprawie rozpatnenia skargi pana , na dzialalnofc
Prerydenta Miasta Wloclawek

Na podstawie.art, ]! ust 2 pkt 15 ustawy z dnia I marca 1gg0 roku o samozqdzie gminnym
(Dz'U' 22020r.po2.713,1378)i ar|.229pkt 3,art.238S1 ustawy zdnia j4czerwca 1g60r. -Kodekspostqpowania administracyjnego (Dz. U. 22a20 r, poz. 2i6, 6gs, 12gB orrr 22021 ; p.r. 54,1g2)

uchwala siq, co nastgpuje:

,Y:n'.t skargq Pana z dnia 11 grudnia 2a2a r.na dzialalnosi prezydenta Miastawoclawek za bezzasad nqz przyczyn okresloriych w uzasadnieniu uchwaly.

S 2' Zobowiqzac Pzewodniczqcego Rady Miasta woclawek do udzielenia odpowiedziskazqcemu
i przekazania tresci uchwaiy iraz zuzasadnieniem oraz jouczeniem o ke6ci art. 23g kpa.

Uchwala wchodziw zycie z dniem podjqcia.

uchwala podlega podaniu.do.publicznej wiadomo$ci popeez ogloszenie w Biuletynie
I nformacji Pu blicznej U zgdu Miasta Wtoclawek.
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UZASADNIENIE

Komisja Skarg, Wniosk6w i Petycji podczas posiedzenia w dniu 15 stycznia 2021 r.

rozpatrzyla skargg na dzialalno66 Prezydenta Miasta Wloclawek zlo2onq, przez Pana S. O.

w dniu 1 1 grudnia 2020 r. do Rady Miasta Vfloclawek. Przewodniczqcy Rady Miastaptzekazal

powyasz4 skargg Komisji Skarg, Wniosk6w i Petycji celem rozpatrzenia oraz wypracowania

stanowiska, poniewaz Rada Miasta Wloclawek jest organem wlaSciwym do rozpattzenia skargi

na dzialalno3i prezydenta miasta.

Komisja Skarg, Wniosk6w i Petycji po zapoznaniu sig z matenalem skargowyrn

i odpowiedzi4udzielonqprzezPrezydenta Miasta Wloclawek stwierdza, co nastgpuje.

Dnia 1l grudnia 2020 r. Pan S. O. zloIyl skargg na dzialalnoSd Prezydenta Miasta

Wloclawek, ktorej przedmiotem jest prowadzone postgpowanie dotyczqce wydania licencji

ra wykonywanie krajowego przewozu os6b pojazdem samochodowymorazrozlohenienaraty

kwoty za jej wykupienie. SkarZ4cy zarzLLcaPrezydentowi Miasta niedopelnienie obowi4zk6w,

a Radzie Miasta Wloclawek nierozpatrzenie proSby zdma72wrzeSnia20l8 r., obecnie wedlug

Pana S. O. okreSlanej jako skarga.

Komisja zauwa2a, iz w dniu 12 wrzesnia 20i 8 r. Pan S. O. z\o)ryLdo Przewodnicz4cego

Rady Miasta Wloclawek pismo - ,,bardzo piln4 proSbg" o pomoc przry rozpatrzeniu wniosku

zlolonego do Prezydenta Miasta dnia 5 wrzesnia 2018 roku. Rada Miasta Woclawek nie byla

organem wla6ciwym do zajEcia sig powyZs 24 sprawE. WaSciwy organ, czyliPrezydent Miasta,

pismo otrrymal,w zwiEzJr:trztym Rada Miasta pozostawila powyzsze pismo bezrozpoznania.

Pan S. O. w zloaonym w 2020 r. piSmie zarz\rca Radzie Miasta Wloclawek

nierozpatrzenie ,,skargi" zloaonej w 2018 r. Natomiast z akt sprawy wynika, 2e zlohone przez

Pana S. O. w 2018 r. pismo bylo ,,pro5b4". Zgodnte z art. 222 wtav,ry z dnia 14 czerwca

1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2020 r. poz. 256 z p6 .zm.) o tym,

czy pismo jest skarg4 czy wnioskiem decyduje treSi pisma, a nie jego forma zewngtrzna.

Dnia 5 wrzeSnia 2018 r. Pan S. O. ztoffl do Prezydenta Miasta Wloclawek pismo -
proSbg o rozloaenie na raty oplaty w wysokoS ci 77 0 zl za wykupienie licencji na wykonywanie

krajowego przewonr os6b pojazdem samochodowym przeznaczonp konstrukcyjnie

do przewozu powyaej 7 i nie wigcej niz 9 os6b l4cznie z kierowc4. Ponadto skarz4cy

poinformowal, 2e otrzymal jednorazowe dofinansowanie w wysokoSci 20 000 zl z Urzgdu

Pracy we Wloclawku na rozpoczgcie dzialalnodci gospodarczej w ramach Programu 50+,

zakt6re zakupil pojazdniezbgdny do wykonywaniadzial.alnoSci gospodarczej.



Z odpowiedzi udzielonej przez Prezydenta Miasta Wloclawek wynika, ze sprawa

zgloszonaprzez Pana S. O. zostala rozpatrzonaprzez wlaSciwy organ tj. Prezydenta Miasta

Wloclawek w trybie wlaSciwym do tego typu spraw. Skarz4cemu udzielono odpowiedzi dnra

27 wrze{1ra 2018 r. Natomiast Pan. S. O. odebral pismo w dniu 8 pu2dziemika 2018 r.

Ponadto skariqcy w pi3mie zlo2cnym 12 wrzefinia 2018 r. do Przewodnicz4cego Rady Miasta

potwierdzil ,Lebylw kontakcie z pracownikami Wydziatu Komunikacjiprowadz4cymi sprawE,

od kt6rych otrzymal ustn4 informacjg o przewidywanych wynikach prowadzonego

postgpowania.

W zwi4zlot z povryhszym zarzaty o niedopelnienie obowi4zk6w i nieudzielenie

odpowiedzi na z-loaony dnia 5 wrzesnia 20i8 r. wniosek 'w sprawie tazlo2enia na raty oplaty

zalicencjgtransportow4 s4 bezpodstawne i nie maj4 odzwierciedlenia w aktach sprawy.

Ponadto Pan O. zostal poinformowany o odpowiedzi udzielonej w dniu 29 paLdziemlka

2018 r. StaroScie Wloclawskiemu w sprawie przyznanej skarz4cemu dotacji przez Powiatowy

TJruqd, Pracy we Woclawku na podiEcie dzialalnoSci gospodarczej i problem6w mvi4zanych

m3n. z wykazaniem sytuacji finansowej zapewniaj4cej podjgcie i prowadzenie dzial'alnoSci

gospodarczej w zakresie transportu drogowego. Pan O. odebral powylsze pismo w dniu

7 listopada 2018 r.

Komisja Skarg, Wniosk6w i Petycji zauwaza, 2e organ wydaj4cy licencje

na wykonywanie krajowego przewozu os6b pojazdem samochodowym musi kierowad sig

wymogami okreSlonymi przepisami plawa. Prowadzone postqpowanie wynikalo

z niespelnieriaprzez Pana S. O. okreslonych w6wczas w ustawie o transporcie drogowym

wymagan dotycz4cych sytuacji finansowej oraz kompetencji zawodowych.

Nowelizacja ww. ustawy z dniem I stycntra 2020 r. wyeliminowala poruszane

w pismach z 2018 r. warunki do spelmenia. Uchylone zostaly przepisy dotyczqce sytuacji

finansowej zapewniaj1cej podjgcie i prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej w zakresie

transportu drogowego okreSlonej dostgpnymi Srodkami finansowymi lub maj4tkiem

w wysokoSci 9000 euro na pierwszy pojazd i 5000 euro na ka2dy nastqpny pojazd zgloszony

do licencji oraz wym6g posiadania certyfikatu kompetencji zawodowych przez osobq

zarz4dzajqc4 w przedsigbiorstwie transportu drogowego.

ponadto Komisja zaulwa1a, 2e skari4cy byl na bieaqco informowany przez wlaSciwy

organ o przebiegu postgpowania r otrzymal pismo informuj4ce o tozsttzygnigciu sprawy.



W zwi4zku z powyinrym Komisja Skarg, Wniosk6w i Petycji nie widzi podstaw

do uznania zasadnoSci skargi i rekomendqie Radzie Miasta podjqcie uchwaly zgodnie

z pr ezentowanym stanowi ski em.

Dodatkowo wskazuje sig, iz na podstawie przepisu art. 229 pkt 3 ustawy Kodeks

postgpowania administracfnego skargi m. in. na w6jta (burmistrza, prezydenta miasta)

i kierownik6w gminnych jednostek organrzacyjnych dotyczqce ich zadafi lub dzialalnoSci,

rozpatruje rada gminy, jeaeli przepisy szczeg6lne nie okreSlaj4 innych organ6w wla6ciwych

do rozpatrywania skarg. Naczelny S4d Administracyjny szczeg6lowo wyjaSnil w wyroku

z dnia 1 grudnia 1998r. (Sygn. akt III SA 1636197), i2 ,,Skarga, o kt6rej mowa

w art. 227 kpa,... jest odformalizowanym Srodkiem obrony i ochrony t6tmych interes6w

jednostki, kt6re nie daj4 podstaw do ZqC,ania wszczEcia postqpowania administracyjnego

albo teZ nie mog4 stanowif podstawy pow6dztwa lub wniosha zmretzaj4cego do wszczEcia

postgpowania s4dowego." Oznacza to, 2e postqpowanie skargowe w tym trybie

jest postgpowaniem jednoinstancyjnym i od niniejszej uchwaly nie sfuzy skarga do sqdu

administracyjnego. Wniesiona skarga uruchamia jednoinstancyjne postgpowanie

administracyjne o charakterze uproszczonym,koilcz4ce sig czyn:roSci4 materialno-techniczrQ

zawiadomienia skarZ4cego o sposobie zaLafriienia skargi.

Przewodni czqcy Komisj i

Skarg, Wniosk6w i


